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Du glaubst wirklich, dass “Cloud Made in Germany” der sichere Hafen fir deine
Daten ist? Dann schnall dich besser an. Was als Gltesiegel fir Datenschutz
und technologische Souveranitat verkauft wird, entpuppt sich bei genauerem
Hinsehen als blendendes Marketing-Marchen mit gravierenden technischen
Schwachen, fragwirdigen Compliance-Versprechen und einer gehdrigen Portion
Wunschdenken. In dieser Fallstudie zerlegen wir die Cloud Made in Germany-
Label bis auf den Quellcode und zeigen dir, warum du deiner deutschen Wolke
nicht blind vertrauen solltest — und was das fur dein Online-Business
wirklich bedeutet.
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e Was steckt hinter dem Label “Cloud Made in Germany” und warum greifen so
viele Unternehmen danach?

e Die groRten technischen Schwachstellen deutscher Cloud-Lésungen im Jahr
2024

e Fallstudie: Wie ein mittelstandisches Unternehmen mit der “sicheren”
Cloud baden ging

e Compliance, DSGVO und die bittere Realitat technischer Umsetzung

e Hybride Infrastruktur, Multi-Cloud und Vendor-Lock-in: Die
Schattenseiten des Patriotismus

e Performance, Skalierung und Innovation — wo die deutsche Cloud im
Vergleich zu Hyperscalern abkackt

e Was wirklich zahlt: Technisches Due Diligence, Risikoanalyse und Exit-
Strategien

e Pragmatische Handlungsempfehlungen fir Unternehmen — jenseits von
Werbeversprechen

Cloud Made in Germany: Mehr
Marketing-Sprech als
technisches
Qualitatsversprechen

Cloud Made in Germany ist das Buzzword, das seit Jahren durch die IT- und
Marketingabteilungen rauscht. Der Begriff suggeriert Datenschutz, technische
Exzellenz und Unabhangigkeit von US-Giganten. Klingt nach digitalem
Reinheitsgebot — ist aber oft nicht mehr als eine hubsch lackierte Blechdose,
gefullt mit denselben Problemen, die internationale Cloud-Angebote mit sich
bringen. Die Realitat: Viele dieser “deutschen” Clouds arbeiten mit US-
Technologie, betreiben Rechenzentren zwar in Frankfurt oder Berlin, aber die
Software-Stacks stammen von amerikanischen Herstellern. Willkommen in der
Cloud-I1llusion, powered by Marketingabteilung.

“Cloud Made in Germany” taucht auf jeder zweiten Datenschutz-Prasentation und
in unzahligen Ausschreibungen auf. Doch technische Spezialisten wissen: Das
Label ist kein Garant fir Qualitat, Performance oder echte Datensouveranitat.
Es ist ein Zertifikat, das sich oft auf juristische Konstrukte und
Standortversprechen stitzt, wahrend darunter dieselben bekannten
Schwachstellen schlummern — von schwacher API-Performance Uber unzureichende
Skalierung bis hin zu Sicherheitsliucken im Identity Management.

Die Nachfrage ist trotzdem enorm, denn spatestens seit Schrems II und dem
groBen Privacy-Schock greifen immer mehr Unternehmen zur deutschen Wolke. Die
Erwartung: 100% Rechtssicherheit, Compliance, modernste Technik. Die
Realitat: Intransparente Prozesse, veraltete Technologie-Stacks, Vendor-Lock-
in und eine Innovationsgeschwindigkeit, die mit AWS, Azure oder Google Cloud
nicht einmal ansatzweise mithalten kann. Wer hier auf Marketing-Versprechen
statt technischer Analyse setzt, riskiert mehr als nur schlechte Performance.



Technische Schwachen: Was die
Cloud Made in Germany 2024
wirklich kann — und was nicht

Cloud Made in Germany verspricht viel, liefert aber selten das technische
Niveau, das Unternehmen heute brauchen. Die groften Schwachstellen begegnen
dir auf allen Ebenen — von der Infrastruktur bis zur API. Beginnen wir beim
Fundament: Viele Anbieter setzen auf klassische Virtualisierungslésungen a la
VMware oder KVM, wahrend internationale Hyperscaler langst auf
hochskalierbare, selbstentwickelte Microservices-Architekturen umgestellt
haben. Das Ergebnis: Langsame Provisionierung, beschrankte
Automatisierungsmoglichkeiten und eine Performance, die spatestens bei
Lastspitzen einknickt.

Auch beim Thema Schnittstellen zeigen sich gravierende Defizite. Wahrend AWS,
Azure und Google Cloud mit umfassend dokumentierten RESTful APIs,
Infrastructure-as-Code-Support (Terraform, Ansible, Pulumi) und einer
Vielzahl von SDKs glanzen, bieten viele deutsche Clouds nur rudimentare,
schlecht dokumentierte REST- oder SOAP-APIs an. Wer komplexe
Automatisierungen, CI/CD-Pipelines oder Self-Service-Provisionierung auf
Hyperscaler-Niveau erwartet, wird schnell von kryptischen Fehlermeldungen und
uberforderten Support-Mitarbeitern eingebremst.

Ein weiteres Problem ist die mangelhafte Skalierbarkeit. Dynamische Auto-
Scaling-Gruppen, serverlose Funktionen, Container-Orchestrierung mit
Kubernetes? Bei vielen Cloud Made in Germany-Anbietern Fehlanzeige oder nur
als teure Add-on-L6ésung. Die Folge: Wer wachst, stoBt schnell an technische
und wirtschaftliche Grenzen. Wer international expandieren mochte, kann die
Idee von Latenzoptimierung und Edge-Computing gleich wieder vergessen. Die
deutsche Cloud bleibt eine regionale Inselldsung — mit allen Nachteilen, die
das fur Performance und User Experience bedeutet.

Und dann ware da noch das Thema Security. Viele Anbieter werben mit DSGVO-
Konformitat und “héchsten Sicherheitsstandards”, doch die technologische
Realitat sieht oft anders aus. Veraltete Verschlusselungsverfahren, unsaubere
Identity- und Access-Management-Prozesse, fehlende Zero-Trust-Architekturen.
Die Security-Audits werden zwar brav dokumentiert, aber die praktische
Umsetzung hinkt modernen Bedrohungsszenarien hinterher. Wer sich auf das
Label verlasst, riskiert im Ernstfall den Super-GAU.

Fallstudie: Ein deutsches



Mittelstandsunternehmen und
die teure Lektion der Cloud
Made 1n Germany

Ein mittelstandisches Unternehmen aus der Industrie entscheidet sich 2022
nach langer Evaluation fur eine “Cloud Made in Germany”-Ldsung.
Hauptargumente: Datenschutz, lokale Rechenzentren, vermeintliche
Rechtssicherheit. Die Migration der ERP- und CRM-Systeme lauft zunachst
reibungslos, doch nach wenigen Monaten zeigen sich die ersten Risse im
schonen Schein: APIs liefern sporadisch Timeouts, Batch-Exporte dauern
plotzlich Stunden statt Minuten, die Performance der Webanwendungen bricht
wahrend der Hauptarbeitszeit regelmallig ein.

Der Versuch, mit Infrastructure-as-Code (Terraform, Ansible) automatisierte
Deployments aufzusetzen, scheitert an schlecht dokumentierten Endpunkten und
inkonsistenten API-Responses. Die Support-Tickets dauern im Schnitt drei Tage
Bearbeitungszeit, weil das Provider-Team nur zu Burozeiten erreichbar ist.
Kritische Patches fur Sicherheitslucken werden mit monatelanger Verzdgerung
ausgerollt, da jedes Update individuell getestet werden muss — von DevOps-
Automatisierung keine Spur.

Das eigentliche Drama beginnt, als das Unternehmen international expandieren
will. Die deutsche Cloud bietet keine Standorte aulerhalb Deutschlands, keine
Multi-Region-Deployments, kein globales CDN. Die Folge: Kunden in den USA und
Asien erleben miserable Latenzzeiten und regelmalige Verbindungsabbriche. Der
CTO zieht die Reilleine und migriert in einer Notaktion Teile der
Infrastruktur zu AWS — inklusive neuer Datenschutzfolgenabschatzung,
Vertragsprufung und aufwendigem Data-Migration-Projekt. Die Kosten fir den
vermeintlich sicheren deutschen Hafen? Uber 400.000 Euro in zwei Jahren, von
verlorener Zeit und Image ganz zu schweigen.

Compliance, DSGVO und die
technische Realitat: Sicher
1st anders

Cloud Made in Germany wird als DSGVO-Heilsbringer verkauft. Die Realitat ist
deutlich komplexer. Ja, Datenverarbeitung in Deutschland unterliegt
strengeren Gesetzen als in Ubersee. Aber technischer Datenschutz ist mehr als
ein Standortversprechen. Viele Anbieter setzen auf US-Software, nutzen US-
amerikanische Zulieferer fur Wartung und Support oder lagern kritische
Komponenten an Dritte aus. Damit unterliegen sie mittelbar dem CLOUD Act —
und das deutsche Label wird zur Makulatur.



Die technische Umsetzung von Datenschutz ist ein Minenfeld.
Datenverschlisselung im Ruhezustand (at rest), Transportverschlisselung (in
transit), Schlisselmanagement, rollenbasierte Zugriffskontrolle, Audit-
Logging — all das wird beworben, aber selten auf Hyperscaler-Niveau
umgesetzt. Wer genauer hinschaut, entdeckt oft fehlende Zertifizierungen (ISO
27001, SOC 2), unsaubere Protokollierung oder undurchsichtige Backup-
Strategien. Und wehe, du willst einen Exit: Datenportabilitat ist die
Achillesferse fast aller deutschen Anbieter. Exporte erfolgen in proprietaren
Formaten, Datenloschung dauert Wochen, und die Ruckgabe von Schlisseln ist
ein burokratischer Hurdenlauf.

Die groRte Luge der Cloud Made in Germany bleibt der Vendor-Lock-in. Viele
Anbieter koppeln Kunden technisch und juristisch an ihre Plattformen — mit
proprietaren APIs, individuellen Schnittstellen und exklusiven Integrationen.
Ein Wechsel zu einem anderen Anbieter ist teuer, riskant und wird aktiv
behindert. Die DSGVO spricht von “Datenportabilitat”, aber die technische
Realitat sieht anders aus. Wer einmal drin ist, bleibt drin — und zahlt. Mit
jeder neuen Anwendung ein bisschen mehr.

Hybride Infrastruktur, Multi-
Cloud und der Mythos der
deutschen Unabhangigkeit

Cloud Made in Germany verkauft sich gerne als unabhangige, souverane
Infrastruktur. Die Wahrheit: Wer heute moderne IT-Architekturen betreibt,
kommt um hybride Modelle und Multi-Cloud nicht herum. Die technischen
Limitierungen der deutschen Anbieter erzwingen diese Architektur — und machen
die Integration zur Holle. Unterschiedliche API-Standards, inkompatible IAM-
Systeme, fehlende Automationstools und fragmentierte Monitoring-L6sungen
sorgen fur einen permanenten Flickenteppich aus Workarounds und manueller
Pflege.

Ein typischer Multi-Cloud-Stack 2024: Datenbanken laufen bei AWS,
Applikationsserver in einer deutschen Cloud, das CDN bei Cloudflare, Backups
irgendwo auf einem S3-kompatiblen Storage. Die Folge: Komplexe
Schnittstellen, inkonsistente Security-Policies, steigende
Fehleranfalligkeit. Wer glaubt, mit der deutschen Cloud “alles aus einer
Hand” zu bekommen, landet schnell in einer Support-Dauerschleife zwischen
mehreren Anbietern — und zahlt fir jeden Integrationsfehler doppelt.

Auch beim Thema Innovation hinken deutsche Clouds hoffnungslos hinterher. KI-
Services, Big Data Processing, Edge-Computing, vollautomatisierte DevOps-
Pipelines — all das gibt es bei AWS, Google oder Azure auf Knopfdruck,
wahrend deutsche Anbieter noch uUber Kubernetes-Beta-Features diskutieren. Die
Folge: Wer auf Wachstum, Skalierung und Innovation setzt, muss friher oder
spater aus der deutschen Komfortzone ausbrechen. Oder bleibt digital auf der
Stelle stehen.



Performance, Skalierung und
Innovation: Warum Cloud Made
in Germany Hyperscalern nicht
das Wasser reichen kann

Die Hyperscaler haben das Cloud-Spiel langst dominiert. AWS, Azure und Google
Cloud bieten verteilte Infrastruktur mit globaler Latenzoptimierung,
automatischer Skalierung, Multi-AZ-Deployments und einer Servicevielfalt, die
deutsche Anbieter nicht einmal ansatzweise abbilden kdénnen. Die Performance-
Unterschiede sind messbar: Wahrend deutsche Clouds oft mit 08/15-Hardware in
klassischen RZs arbeiten, setzen Hyperscaler auf selbst entwickelte Hardware,
eigene Netzwerkprotokolle und optimierte Storage-Layer. Die Benchmarks
sprechen eine klare Sprache — und zwar gegen die heimischen Anbieter.

Skalierung bleibt der groBte Hemmschuh. Wahrend US-Anbieter elastische
Ressourcen innerhalb von Sekunden bereitstellen, kampfen deutsche Clouds mit
starren Kontingenten, manuellen Freigabeprozessen und fehlender Echtzeit-
Provisionierung. Wer plotzlich doppelt so viele Nutzer bedienen muss, wartet
— und verliert Kunden. Innovation? Fehlanzeige. KI-Services, Machine
Learning, Big Data, Data Lakes, automatisierte Security — all das steht auf
der Roadmap, wahrend internationale Konkurrenten langst liefern.

Cloud Made in Germany ist kein Innovationsmotor, sondern ein digitaler
Bunker. Wer hier seine Infrastruktur aufbaut, entscheidet sich bewusst gegen
die Geschwindigkeit und den Funktionsumfang moderner Cloud-Architekturen. Und
das ausgerechnet in einem Umfeld, in dem Time-to-Market, Skalierung und
Agilitat udber Leben und Tod von Geschaftsmodellen entscheiden. Wer darauf
setzt, bezahlt am Ende doppelt — mit Geld, mit Zeit und mit
Wettbewerbsfahigkeit.

Technische Due Diligence: So
schutzt du dich vor der
deutschen Cloud-Falle

Wer Cloud Made in Germany ernsthaft in Erwagung zieht, muss eine technische
Due Diligence durchfihren, die sich gewaschen hat. Die Marketingbroschiren
helfen dir nicht weiter — gefragt sind harte Fakten, Benchmarks, API-Tests
und Exit-Strategien. Hier ein pragmatischer Leitfaden, wie du die Spreu vom
Weizen trennst:

e Teste alle relevanten APIs auf Dokumentation, Stabilitat und
Geschwindigkeit. Nutze Tools wie Postman oder Insomnia fir Lasttests und



Error-Handling.

e Fordere echte Referenzprojekte an — keine geschonten Success Stories,
sondern reale Benchmarks, am besten im eigenen Use Case.

e Analysiere die Automatisierungsfahigkeit: Gibt es Terraform-Provider,
SDKs, CLI-Tools? Wie sieht die CI/CD-Integration aus?

e Prufe die Security-Architektur: Zero Trust, rollenbasierte
Zugriffskontrolle, Schlisselmanagement, Audit-Logs, Zertifizierungen.

e Lass dir den Prozess fur Datenexport und Account-Léschung schriftlich
erklaren und testweise durchfuhren — inklusive Format, Zeitrahmen und
Kosten.

e Beurteile die Performance unter Last — nicht im Marketing-Showcase,
sondern im realistischen Workload.

e Verhandle Exit-Klauseln im Vertrag, bevor du den ersten Server startest.

Nur wer diese Hausaufgaben macht, schiitzt sich vor bdsen Uberraschungen.
Technische Due Diligence ist kein Luxus, sondern Uberlebensstrategie im
Cloud-Zeitalter.

Fazit: Cloud Made in Germany —
zwischen Anspruch und
technischer Wirklichkeit

Cloud Made in Germany klingt nach digitalem Ritterschlag, ist aber in
Wahrheit oft eine gefahrliche Mischung aus Marketing, politischer Symbolik
und technischen Kompromissen. Die Schwachen sind systemisch: veraltete
Technologie, fehlende Skalierbarkeit, mangelnde Automatisierung, schwache
APIs und ein Security-Verstandnis, das eher an die 2010er als an 2024
erinnert. Wer sich darauf verlasst, kauft einen garantierten Vendor-Lock-in
und zahlt fir jede Innovation einen Aufpreis — oder bleibt komplett auBen
vor.

Wer ernsthaft digital wachsen will, sollte sich nicht mit Labeln und
Standortversprechen abspeisen lassen. Technische Exzellenz, skalierbare
Architektur, echte Automatisierung und robuste Exit-Strategien — das sind die
Faktoren, die 2024 zahlen. Cloud Made in Germany ist kein Selbstzweck. Sie
kann flr bestimmte Use Cases sinnvoll sein, aber nur, wenn man die Risiken,
Schwachen und Limitierungen nichtern analysiert — und sich jederzeit den Exit
offenhalt. Wer blind vertraut, zahlt. Und zwar nicht zu knapp.



