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Smart Contracts sollen angeblich die Welt verandern: Vertrage ohne
Mittelsmanner, ohne Notare, ohne Papier — alles automatisch, sicher,
unbestechlich. Klingt sexy. Aber was davon funktioniert wirklich, wenn
Blockchain-Hype und Influencer-Geschwatz auf die schndde Realitat im Alltag
treffen? Hier kommt der ungeschdonte Realitatscheck: Smart Contracts, wie sie
heute wirklich funktionieren, was sie konnen, was sie nicht kdénnen — und
warum der grofle Durchbruch vielleicht doch langer dauert als so mancher
Whitepaper-Autor verspricht.
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e Was sind Smart Contracts wirklich? Die technische und rechtliche
Realitat jenseits der Buzzwords

e Die wichtigsten Blockchain-Plattformen fir Smart Contracts: Ethereum,
Solana, Binance Smart Chain und Co.

e Smart Contracts im Alltag: Wo sie heute (halbwegs) funktionieren — und
wo alles nur Marketing-Gewasch ist

e Typische Anwendungsfalle: Von DeFi uber Immobilien bis Supply Chain —
was klappt, was floppt?

e Technische Herausforderungen: Skalierbarkeit, Gas Fees, Bugs, Oracles
und die Grenzen der Automatisierung

e Rechtliche Grauzonen: Warum ein Smart Contract kein Ersatz flr einen
echten Vertrag ist

e Security und Hacks: Die dunkle Seite der Smart Contracts

e Wie du einen eigenen Smart Contract startest — und worauf du achten
musst

e Der Realitatscheck: Welche Smart Contract-Anwendungen in den nachsten
Jahren wirklich Alltag werden konnten

e Klares Fazit: Was ist Hype, was ist Hoffnung — und was bleibt fir die
Praxis?

Smart Contracts sind ein Paradebeispiel fir den Unterschied zwischen
Blockchain-Utopie und harter Wirklichkeit. Jeder, der schon ein Whitepaper
gelesen hat, kennt die Versprechen: Vertrage ohne Vertrauen, automatisierte
Zahlungen, revolutionierte Geschaftsmodelle. Doch wie sieht es 2024
tatsachlich aus? Funktioniert die disruptive Technologie schon im Alltag oder
bleibt sie Spielplatz fur Tech-Nerds und Early Adopter? Dieser Artikel
liefert den schonungslosen Realitatscheck: Was klappt mit Smart Contracts
wirklich — und was bleibt auf der Strecke, wenn der Code mit der Realitat
kollidiert?

Wer in der Online-Marketing-Filterblase glaubt, Smart Contracts waren schon
heute das Betriebssystem der Wirtschaft, sollte dringend weiterlesen. Denn

abseits von Buzzwords wie “Dezentralisierung”, “Trustless” und “Immutable”
gibt es jede Menge Stolperfallen: Technische Limitierungen, exorbitante Gas
Fees, Sicherheitsliicken und — Uberraschung! — rechtliche Unsicherheiten. Hier

erfahrst du, wie Blockchain-Plattformen wie Ethereum, Solana oder Avalanche
wirklich funktionieren, welche Use Cases Alltagstauglichkeit beweisen und
warum die meisten Smart Contracts aktuell noch Lichtjahre vom Massenmarkt
entfernt sind.

Nach diesem Artikel weiRt du, was Smart Contracts leisten konnen, wo sie dich
gnadenlos im Stich lassen und wie du technische, rechtliche und
sicherheitsrelevante Risiken identifizierst. Kein Hype, kein Bullshit — nur
Fakten, Technologien, Beispiele und eine klare Analyse, ob du im Jahr 2024
auf Smart Contracts setzen solltest oder den Hype lieber aussitzt. Willkommen
bei 404 — hier gibt’s keine Blockchain-Marchenstunde. Hier gibt’s die
Wahrheit.



Was sind Smart Contracts
wirklich? Blockchain, Code und
die harte Realitat

Smart Contracts sind keine Vertrage im klassischen Sinne, sondern
ausfuhrbarer Code, der auf einer Blockchain gespeichert wird und bei
Erfillung definierter Bedingungen automatisch bestimmte Aktionen auslést. Das
klingt nach Science-Fiction, ist aber technisch langst Alltag — zumindest auf
Plattformen wie Ethereum, Binance Smart Chain oder Solana. Doch die Realitat
ist weniger glamourds als die Whitepapers es suggerieren.

Im Kern bestehen Smart Contracts aus Programmiersprachen wie Solidity
(Ethereum), Rust (Solana), Vyper oder Move. Sie werden auf der jeweiligen
Blockchain deployt und sind dort unveranderlich (“immutable”). Sobald ein
Smart Contract aktiviert ist, kann ihn niemand mehr manipulieren, stoppen
oder anpassen — zumindest in der Theorie. Praktisch gibt es Workarounds wie
Upgradable Smart Contracts, doch das ist ein Thema fur Fortgeschrittene.

Die Automatisierung erfolgt Uber sogenannte “If-Then”-Logik: Wenn Bedingung X
erfuallt ist (zum Beispiel eine Zahlung ist eingegangen), l6st der Smart
Contract Aktion Y aus (etwa die Freigabe eines Tokens oder einer
Dienstleistung). Das Ganze lauft “trustless” ab, also ohne Mittelsmann oder
zentrale Instanz. Der Code ersetzt die klassische Vertragspartei — und das
ist gleichzeitig seine grofte Starke und sein groftes Risiko: Was im Code
steht, passiert. Was nicht im Code steht, passiert nicht. Fehler, Licken oder
“Unfalle” werden gnadenlos exekutiert — ohne Gnade, ohne Kulanz.

Die Blockchain fungiert dabei als unveranderliches, o6ffentlich einsehbares
Transaktionsprotokoll. Jeder Schritt, jede Interaktion mit dem Smart Contract
ist transparent, nachvollziehbar und dauerhaft gespeichert. Das macht
Manipulation quasi unmoglich — bringt aber auch neue Probleme mit sich: Wer
einen Bug im Smart Contract hat, kann nicht einfach zurickrudern oder
“nachbessern”. Die Blockchain vergisst nichts. Und das kann im schlimmsten
Fall Millionen kosten.

Rein technisch betrachtet sind Smart Contracts also Blockchain-basierte,
autonome Programme, die ohne menschliches Zutun Transaktionen ausfihren. Doch
was in der Theorie nach Automatisierung 2.0 klingt, ist im Alltag oft ein
Minenfeld aus Bugs, hohen Transaktionskosten und rechtlichen Unsicherheiten.
Wer glaubt, ein Smart Contract sei ein Ersatz fir einen echten Vertrag, hat
die Hausaufgaben nicht gemacht — und zahlt im Zweifel teuer dafr.

Die wichtigsten Blockchain-



Plattformen fur Smart
Contracts: Ethereum, Solana,
Binance Smart Chain & Co.

Die Blockchain-Landschaft fur Smart Contracts ist fragmentiert und
hochdynamisch. Ethereum ist der unangefochtene Platzhirsch, wenn es um Smart
Contract Deployment, Entwickler-Okosystem und Tooling geht. Die meisten DeFi-
Anwendungen, NFT-Marktplatze und dezentralen Applikationen (dApps) laufen auf
Ethereum. Doch mit Erfolg kommen auch die Probleme: Ethereum leidet unter
notorisch hohen Gas Fees, Skalierungsproblemen und gelegentlichen
Netzuberlastungen.

Solana ist der neue Star am Smart Contract-Himmel und wirbt mit hoher
Transaktionsgeschwindigkeit und niedrigen Gebuhren. Technisch basiert Solana
auf einem anderen Konsensmechanismus (“Proof of History” kombiniert mit
“Proof of Stake”) und einer anderen Programmiersprache (Rust). Das macht die
Plattform interessant fur Entwickler, aber auch komplexer im Handling. Solana
hat bereits einige prominente Hacks und Netzwerkausfalle hinter sich — was
zeigt, dass Geschwindigkeit und Sicherheit nicht immer Hand in Hand gehen.

Binance Smart Chain (BSC) ist die Copycat-Version von Ethereum, aber
gunstiger und schneller. Die Kompatibilitat mit der Ethereum Virtual Machine
(EVM) macht den Umstieg fir Entwickler einfach, allerdings ist die
Zentralisierung des Netzwerks ein groBes Thema. Wer echte Dezentralisierung
erwartet, wird bei BSC enttduscht. Daflr locken niedrige Transaktionsgebihren
und schnelle Bestatigungszeiten.

Weitere relevante Plattformen sind Avalanche, Polygon (Layer-2-Scaling-LOsung
fur Ethereum) und Cardano. Jede Plattform bringt eigene Features,
Programmiersprachen und Kompromisse mit: Geschwindigkeit gegen Sicherheit,
Dezentralisierung gegen Skalierbarkeit, Flexibilitat gegen Komplexitat. Wer
Smart Contracts im Alltag einsetzen will, muss die technischen und
wirtschaftlichen Trade-offs jeder Blockchain verstehen — sonst endet das
Experiment schneller als gedacht.

Die Wahl der richtigen Plattform entscheidet (ber Kosten, Sicherheit,
Akzeptanz und Entwicklungsgeschwindigkeit. Ethereum ist Standard, aber teuer
und langsam. Solana ist schnell, aber weniger ausgereift. BSC ist glnstig,
aber zentralisiert. Wer hier die falsche Entscheidung trifft, zahlt doppelt:
mit verlorener Zeit und echtem Geld.

Smart Contracts im Alltag: Was



funktioniert (fast), was 1st
kompletter Hype?

Reden wir Tacheles: Die meisten Smart Contract-Anwendungsfalle sind 2024 noch
weit von echter Alltagstauglichkeit entfernt. DeFi-Apps, Token Swaps und NFT-
Marktplatze laufen zwar technisch sauber auf Smart Contracts, doch von echter
Massenadoption keine Spur. Die Grunde liegen auf der Hand: Komplexe
Bedienung, hohe Gebuhren, Sicherheitsrisiken und fehlende rechtliche
Standards schrecken O0tto Normalverbraucher ab.

Trotzdem gibt es Lichtblicke: In der Finanzwelt (DeFi) ermdglichen Smart
Contracts automatisierte Kreditvergabe, dezentrale Borsen (DEX), Yield
Farming und Staking — alles ohne Bank, Broker oder Intermediar. Das
funktioniert technisch beeindruckend, ist aber hochriskant: Wer das
Kleingedruckte im Smart Contract nicht versteht, verliert schnell den
Einsatz. Fehler im Code, Hacks und rug pulls sind an der Tagesordnung.

Im Bereich Supply Chain Management werden Smart Contracts eingesetzt, um
Lieferketten transparent und nachvollziehbar zu machen. Theoretisch kdnnen
Unternehmen die Herkunft eines Produkts luckenlos per Blockchain tracken.
Praktisch scheitert das oft an fehlenden Schnittstellen zu physischen Gitern
(“Oracles”), an der Akzeptanz bei Partnern oder schlicht an der Komplexitat
der Implementierung.

Immobilien- und Notarprozesse sind ein weiteres Hype-Thema. Die Idee: Der
Immobilienkauf per Smart Contract, ohne Notar, ohne Papierkram, mit
sofortiger Eigentumsibertragung. In der Praxis? In Deutschland und den
meisten anderen Landern vollig illusorisch. Rechtliche Rahmenbedingungen,
Grundbuchsysteme und staatliche Vorgaben machen jeden ernsthaften Smart
Contract-Einsatz im Immobilienbereich zum Papiertiger.

Fazit: Ja, Smart Contracts funktionieren. Aber fast ausschlieRlich dort, wo
sie mit rein digitalen Assets und klar definierten Regeln agieren — also in
der Welt der Tokens, Coins und digitalen Dienstleistungen. Alles, was die
reale Welt berdhrt, bleibt 2024 eine Spielwiese fur Early Adopter, nicht far
den Alltag.

Typische Anwendungsfalle:
DeFi, NFT, Supply Chain,
Immobilien — knallharter



Realitatscheck

DeFi (Decentralized Finance) ist das Vorzeigebeispiel fir funktionierende
Smart Contracts. DEX-Plattformen wie Uniswap oder SushiSwap arbeiten komplett
automatisiert: Jeder Swap, jede Liquiditatsbereitstellung, jede Belohnung
wird von Smart Contracts gesteuert. Was im Whitepaper nach
Raketenwissenschaft klingt, ist im Code knallhart und kompromisslos:
Fehlerhafte Parameter, Bugs oder ein falsch gesetztes Komma fihren zu
Millionenverlusten — und niemand erstattet den Schaden.

NFT-Marktplatze wie OpenSea oder Rarible basieren auf Smart Contracts, die
Besitzrechte und Transaktionen regeln. Auch hier: Der Code ist Gesetz.
Streitfalle, Diebstahl von Private Keys oder Phishing-Attacken? Der Smart
Contract zuckt nicht mit der Wimper. Die Blockchain ist unerbittlich,
Kundenschutz gibt es nicht.

Supply Chain und Logistik: IBM, Maersk und andere Giganten experimentieren
mit Smart Contracts zur Nachverfolgung von Warenstromen. Die Vorteile sind
unbestritten: Transparenz, Falschungssicherheit, Automatisierung von
Zahlungen bei Erreichen bestimmter Lieferstati. Doch die Realitat sieht oft
grau aus: Die Integration physischer Ereignisse braucht Oracles — also
Schnittstellen, die reale Daten in die Blockchain bringen. Diese Oracles sind
das schwachste Glied. Manipulierbar, fehleranfallig, selten wirklich
dezentral. Ein einzelner kaputter Sensor kann die komplette Lieferkette
sabotieren.

Immobilien und notarielle Prozesse: Die Vision vom Hauskauf per Smart
Contract ist aktuell Science-Fiction. Rechtliche Anerkennung,
Grundbucheintrag, Identitatsprifung — all das ist aulerhalb der Blockchain
geregelt. Ein Smart Contract kann den Besitzwechsel technisch abbilden, aber
ohne staatliche Anerkennung bleibt alles ein Luftschloss. Die grolRen Player
experimentieren, aber der Alltag ist weit entfernt.

Versicherungen und automatisierte Schadensabwicklung: Parametrische
Versicherungen (z.B. Wetterschaden, Flugausfalle) sind technisch méglich,
wenn alle Parameter digital verfugbar sind. Aber sobald menschlicher
Ermessensspielraum, Gutachten oder rechtliche Streitigkeiten ins Spiel
kommen, stoBt der Smart Contract an seine Grenzen. Die Automatisierung bleibt
auf Inseln beschrankt — die breite Masse bleibt aullen vor.

Technische Herausforderungen:
Skalierbarkeit, Gas Fees,
Bugs, Oracles und die Grenzen



der Automatisierung

Wer glaubt, Smart Contracts seien die perfekte Automatisierungsmaschine,
sollte sich die technischen Limitierungen genauer ansehen. Erstes Problem:
Skalierbarkeit. Selbst Ethereum 2.0 kampft mit Durchsatzproblemen — mehr als
15-30 Transaktionen pro Sekunde sind im Mainnet kaum drin. Massentaugliche
Anwendungen? Fehlanzeige. Layer-2-Ldsungen wie Arbitrum oder Optimism helfen,
sind aber kompliziert in der Integration.

Zweites Problem: Gas Fees. Jede Smart Contract-Interaktion kostet Gebuhren,
die in Zeiten hoher Netzwerkauslastung explodieren koénnen. Ein einfacher
Token-Transfer kann schnell 20, 50 oder gar 100 Dollar kosten. Fur
Alltagsanwendungen ist das ein K.O0.-Kriterium. Solana und BSC sind gunstiger,
aber bringen andere Risiken mit sich.

Drittes Problem: Bugs und Exploits. Smart Contracts sind so sicher wie ihr
Code — und der ist oft alles andere als fehlerfrei. Legendare Hacks wie The
DAO (2016) oder die zahlreichen DeFi-Explosions in den letzten Jahren zeigen:
Ein simpler Programmierfehler reicht, und Millionen sind futsch. Code Audits,
Bug Bounties und Formal Verification helfen, sind aber teuer und nicht
narrensicher.

Viertes Problem: Oracles. Smart Contracts konnen nur mit Daten arbeiten, die
auf der Blockchain verfigbar sind. Alles, was externe Informationen braucht
(Wetter, Aktienkurse, Lieferstatus), bendotigt Oracles als Bricke zur
AuBenwelt. Diese Oracles sind kritische Angriffsflachen: Sie kdnnen
manipuliert, gehackt oder schlicht falsch konfiguriert werden. Das “Oracle
Problem” bleibt der Elefant im Raum.

Finftes Problem: Die Grenzen der Automatisierung. Smart Contracts konnen nur
das, was sie vorhersehbar, eindeutig und digital abbilden kdnnen. Alles, was
Interpretation, menschliches Ermessen oder rechtliche Abwagung braucht, ist
far den Smart Contract ein Fremdwort. “Code is law” ist ein schoner Slogan,
aber im Alltag oft eine gefahrliche Illusion.

Rechtliche Grauzonen: Warum
ein Smart Contract kein
juristisch belastbarer Vertrag
ist

Hier kommt die kalte Dusche fur alle Blockchain-Romantiker: Ein Smart
Contract ist kein Vertrag im Sinne des deutschen oder internationalen Rechts.
Er ist hdéchstens eine technische Vereinbarung, die bestimmte Ablaufe

automatisiert. Ob diese Ablaufe rechtlich durchsetzbar sind, ist eine ganz
andere Frage — und meistens ist die Antwort: Nein.



In den meisten Jurisdiktionen fehlt jede gesetzliche Grundlage, um Smart
Contracts als rechtsverbindlichen Vertrag anzuerkennen. Vertragsfreiheit,
Formvorschriften (zum Beispiel Schriftform bei Immobilien),
Identitatsprifung, Verbraucherschutz — all das bleibt auBerhalb der
Blockchain. Ein Code kann keine Unterschrift ersetzen und keine Identitat
zweifelsfrei bestatigen.

Im Streitfall hilft kein Smart Contract, sondern nur der klassische
Rechtsweg. Und der interessiert sich wenig fur die Unveranderlichkeit einer
Blockchain. Schlimmer noch: Smart Contracts konnen boswillig oder fehlerhaft
programmiert sein. Wer sich auf “Code is law” verlasst, steht im Zweifel mit
leeren Handen da — ohne Anspruch auf Rickabwicklung, Schadensersatz oder
Korrektur.

Das groBRte Risiko: Irreversible Transaktionen. Ist ein Fehler im Smart
Contract, gibt es kein “Undo”. Wer aus Versehen Geld an die falsche Adresse
schickt, kann nur hoffen, dass der Empfanger ehrlich ist — oder eine zentrale
Instanz einschreitet. Aber genau diese zentrale Instanz wollten Smart
Contracts ja eigentlich abschaffen. Paradox? Willkommen in der Blockchain-
Realitat.

Fazit: Solange Gesetzgeber, Gerichte und Aufsichtsbehdrden Smart Contracts
nicht ausdricklich anerkennen, bleibt jeder Einsatz ein juristisches
Abenteuer. Fur echte Alltagsvertrage sind Smart Contracts 2024 schlicht
ungeeignet — zumindest, wenn es um echte Rechts- und Investitionssicherheit
geht.

Security und Hacks: Die dunkle
Seite der Smart Contracts

Smart Contracts sind 6ffentlich, unveranderlich und — im besten Fall -
transparent. Doch diese Offenheit ist Fluch und Segen zugleich. Jeder kann
den Code inspizieren, Fehler finden und ausnutzen. Die Liste spektakularer
Smart Contract-Hacks ist lang: DAO-Hack, Poly Network, Wormhole Bridge und
zahllose DeFi-Rugpulls haben gezeigt, dass Sicherheitslicken nicht nur
theoretisch existieren, sondern regelmalig Millionen kosten.

Die Grunde sind vielfaltig: Unerfahrene Entwickler, komplexe Interaktionen
zwischen mehreren Smart Contracts, fehlerhafte Oracles oder schlicht
Nachlassigkeit. Ein einziges “reentrancy”-Problem, eine nicht geprufte
“require”-Bedingung oder ein falsch gesetzter Zeiger — und das Geld flielt
ab. Revisionsmechanismen gibt es nicht. Die Blockchain ist gnadenlos.

Security Audits sind Pflicht, aber keine Garantie. Selbst geprifte Smart
Contracts wurden schon gehackt. Die Komplexitat wachst mit jeder neuen
Funktion, jedem Upgrade, jedem neuen Protokoll. Hinzu kommt: Viele Smart
Contracts sind “upgradable”, sprich: Sie kdénnen nachtraglich angepasst werden
— oft durch einen zentralen Admin. Das widerspricht dem
Dezentralisierungsdogma und o6ffnet neue Angriffspunkte.



Auch die Integrationspunkte sind kritisch: Wallets, dApps, Bridges und die
Interaktion mit externen Systemen sind beliebte Ziele fur Angreifer. Die
Angriffskette endet nicht am Smart Contract selbst, sondern reicht bis zu
Browser-Extensions, Phishing-Seiten und kompromittierten Oracles. Wer glaubt,
mit einem Smart Contract sei alles sicher, hat das Okosystem nicht
verstanden.

Unterm Strich: Smart Contracts sind so sicher wie ihr schwachstes Glied. Wer
sie im Alltag einsetzen will, braucht mehr als nur einen coolen Solidity-
Programmierer — er braucht ein professionelles Security-Team, Code Audits,
Monitoring und einen Plan fur den Ernstfall.

So startest du einen eigenen
Smart Contract — die
technische Kurzanleitung

e Wahle die Blockchain-Plattform (z.B. Ethereum, Solana, BSC) je nach Use
Case, Budget und Entwicklerressourcen.

e Installiere die passende Entwicklungsumgebung (Remix IDE fir Ethereum,
Solana CLI fir Solana etc.).

e Schreibe den Smart Contract in der jeweiligen Sprache (z.B. Solidity

oder Rust). Achte auf sauberen, dokumentierten Code.

Teste den Smart Contract intensiv im Testnetzwerk (Ropsten, Goerli,

Devnet etc.). Nutze Unit Tests und Simulationen.

e Lasse ein externes Security Audit durchfihren — alles andere ist

fahrlassig.

Deploye den Contract ins Mainnet — nur wenn alle Tests und Audits

bestanden sind.

Monitoriere den Contract permanent, halte dich Uber Sicherheitslucken

und Upgrades auf dem Laufenden.

Wichtig: Smart Contracts sind kein “Fire & Forget”. Jeder Fehler, jede
Schwachstelle wird teuer. Wer sich den Einstieg nicht zutraut, sollte Profis
beauftragen oder zumindest auf Open-Source-Standards setzen, die sich im
Markt bewahrt haben (z.B. OpenZeppelin Contracts fur Ethereum).

Der Realitatscheck: Was wird
Alltag, was bleibt Hype?

Smart Contracts sind eine der spannendsten Innovationen der letzten Jahre —
technisch brillant, visionar und voller Potenzial. Aber sie sind kein
Allheilmittel. Die meisten LOsungen sind 2024 noch nicht massentauglich,
sondern bleiben Inselldsungen fur Nerds, Tech-Startups und
experimentierfreudige Unternehmen. Die echten Alltagsszenarien beschranken
sich auf rein digitale Assets und klar abgegrenzte Prozesse. Wer mehr



erwartet, wird enttauscht.

Die Hurden sind gewaltig: Technische Komplexitat, hohe Gebuhren,
Sicherheitsrisiken, undurchsichtige Oracles und massive rechtliche
Unsicherheiten machen Smart Contracts zu einem Werkzeug fur Spezialisten —
nicht fur den Otto-Normal-Verbraucher. Erst wenn Regulatorik, Usability und
Standardisierung nachziehen, wird der Massenmarkt Realitat. Bis dahin bleibt
der Smart Contract ein machtiges, aber gefahrliches Werkzeug.

Fazit: Smart Contracts
zwischen Hype und Wirklichkeit

Smart Contracts sind langst Realitat — aber nur fir eine kleine,
technikaffine Zielgruppe. Was im Whitepaper nach Revolution klingt, ist in
der Praxis oft ein Spagat zwischen Innovation und Risiko. Wer Smart Contracts
im Alltag einsetzen will, muss nicht nur technisch, sondern auch rechtlich
und sicherheitsseitig auf Zack sein. Die Blockchain nimmt keine Ricksicht auf
Fehler, Unwissen oder juristische Grauzonen.

Fir den Durchschnittsnutzer bleibt der Smart Contract 2024 ein exotisches
Werkzeug. Die Zukunft? Vielversprechend, aber noch lange nicht angekommen.
Wer heute auf Smart Contracts setzt, muss wissen, worauf er sich einldasst:
Automatisierung, Transparenz und Effizienz — ja. Aber auch hohe Komplexitat,
Kosten, Risiken und Unsicherheiten. Der Hype ist vorbei — jetzt beginnt die
Realitat. Willkommen im echten Blockchain-Alltag.



